Strzelopolskie, 9 listopada 2007

W(g rozdzielnika

Znak sprawy: ZOZ/NL/ 3931 /07

Dotyczy: Przetarg nieograniczony powyej 211 0O00Euro na ustug transportu
medycznego i sanitarnego dla Zespotu Opieki Zdrowoej w Strzelcach Opolskich.

(Znak: zOZz/20-ZP/07)

INFORMACJA O WYNIKU ZAKO NCZONEGO
POBFOWANIA

Zamawiajcy informuje, £ w wyniku zak@éczonego ww. pogpowania wytoniono
nastpujacego Wykonawe

,Gregor - Trans” Grzegorz @Gudzik,
ul. Neida 2,
83-200 StarogaBtianski.

Cena ustugi wynosB.296.352,00 zt brutto

INFORMACJE SZCZEGOLOWE DOTYCZ ACE
POSTEPOWANIA PRZETARGOWEGO

1. Nazwy firm Wykonawcow, ktorzy zhyli oferty w post¢powaniu wraz z przyznan
punktacj zawiera porisza tabela.
Wykonawca, ktérego oferta zostata wybranayotat 100 pkt.

Nr Nazwa Cena Oferty ngrz]z,;ne
oferty Wykonawcy brutto (Cena 100 %

Falck Medycyna Sp. z o. 0.,

1 |ul. Obozowa 20, - -
01-161 Warszawa
PHU ,Komax” Zygfryd Makselon,

2 |ul. Gogoliska 23, 3.980.275,20 82,82
47-100 Strzelce Opolskie
»Gregor - Trans” Grzegorz Chudzik,

3 ul. Norwida 2, 3.296.352,00 100
83-200 Starogard Gdaski

Oferta Wykonawcy nr 1 - Falck Medycyna Sp. z & Warszawy nie podlegata procedurze
oceny ofert z powodu wykluczenia i odrzucenia gfert




Uzasadnienie wyboru ofertywWyboru oferty dokonano zgodnie z wymogami zawarty
SIWZ oraz na podstawie kryteriow oceny ofé&@ena — 100%

Wykonawca, ktéry wygrat pogbowanie ztayt oferte z najnizszy cern, spetniagc warunki
okreslone w SIWZ.

Umowa zostanie wystana pogzt

INFORMACJA O WYKLUCZENIU
| ODRZUCENIU OFERTY WYKONAWCY
- FALCK MEDYCYNA Sp. z 0.0. z WARSZAWY

Zamawiajcy informuje o dokonaniu nagtujacych czynnéci na podstawie odsaych
przepiséw Ustawy o zamowieniach publicznych z dtfiastycznia 2004 (Dz.U. Nr 19, poz.
177):

1) wykluczeniu Wykonawcy — FALCK Medycyna Sp. z 0.2 Warszawy na podst. art. 24
ust. 1 pkt. 10 ustawy: z, posgpowania 0 udzielenie zamodwienia wyklucza si
wykonawcow, ktérzy nie spetnjajarunkéw udziatu w pagiowaniu, o ktérych mowa w
art. 22 ust. 1 pkt 1-3 oraz, w zwazku z tym, odrzucenie oferty ww. Wykonawcy
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 ustaw¥amawiajcy odrzuca ofed jezeli zostata
zlazona przez wykonawanvykluczone z udziatu w pegbwaniu o udzielenie zamowienia
lub niezaproszonego do skladania ofert”

2) odrzuceniu oferty ww. Wykonawcy na podstawie. @0 ust. 1 pkt 6 ustawy:
.Zamawiagcy odrzuca ofed jezeli zawiera omytki rachunkowe, w obliczeniu ceny,
ktérych nie ména poprawé na podstawie art. 88 lub &y w obliczeniu ceriy

UZASADNIENIE

Wykluczenie Wykonawcy na podst. art. 24 ust. 1 kt. 10: ,z posgpowania o udzielenie
zamowienia wykicza sg wykonawcow, ktorzy nie spetnigj warunkow udziatu
w posgpowaniu, o ktérych mowa w art. 22 ust. 1 pkt 1-@az odrzucenie oferty ww.

Wykonawcy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawyZamawiagcy odrzuca ofew,

jezeli zostata zigona przez wykonawc wykluczonego z udzialu w pegowaniu

0 udzielenie zamowienia lub niezaproszonego do d&kaa ofert.

Zamawiajcy, zgodnie z art. 22 ust 1 oraz 26 ust. ustawyam@vieniach publicznych
sformutowat warunki podmiotowe uczestnictwa w njgzgm pos¢powaniu przetargowym,
w ktorym zobowazat Wykonawcow min. do przedtenia wykazu oferowanych samochodéw
niezkzdnych do wykonania zaméwienia wraz z podaniem ypl i roku produkcji (pkt 6.2.2
SIWZ).

Jednoczénie w pkt. 2.1 c) SIWZ oké&ono wymadg,ze zaoferowane ambulansée mog
by¢ starsze nz 2004r.

W toku badania ofert Zamawigy stwierdzit, ze przedmiotowy wykaz zawiera trzy
samochody (oraz — jak oki#@ Wykonawca — ,samochdd przeznaczony na okoliézno
rezerwy”),w tym dla dwéch samochoddw wpisano rok produkcji 2003

W zwiazku z powyszym Zamawiajcy stwierdza,ze Wykonawca nie spetnia odimego
warunku podmiotowego.



Odrzucenie oferty na podst. art. 89 ust. 1 pk6 ,Zamawiagcy odrzuca ofe jesli oferta
zawiera omyiki rachunkowe, w obliczeniu ceny, ktéhy nie ma@na popraw
na podstawie art. 88 lub kdly w obliczeniu ceriy

Zamawiajicy stwierdza,ze Wykonawca — FALCK Medycyna Sp. z 0.0., w Drukue®f
(Zat. nr 2 do SIWZ), w miejscu gdzie naddo wpis@ stawk; VAT za poszczegolne elementy
zamowienia, zadeklarowat stagl0%, podczas gdy pozostali Wykonawcy hay udziat
w postpowaniu przetargowym zadeklarowali zwolnienie odgt&u VAT.

Stosownie do normy wyfanej art. 8 ust. 3 ustawy o podatku od towarowtugiz dnia
11 marca 2004r., ,ustugi wymienione w klasyfikatjawydanych na podstawie przepiséw
o0 statystyce publicznepsdentyfikowane za pomadych klasyfikacji”.

Tym samym podatnik, identyfikag wykonywam ustug, powinien dokonywa jej
kwalifikacji w oparciu 0 przepisy o statystyce pubhej tj. w oparciu o PolgkKlasyfikacg
Wyrobow i Ustug (PKWiU).

Odpowiednio do posiadane] przez Zamawdapo klasyfikacji Grodka Standarddéw
Klasyfikacyjnych  Urzdu Statystycznego w todzi (klasyfikacji dokonano waiosek
Zamawiajcego), Zamawiagy stwierdzaze przedmiotowe zamowienie e sic w zakresie
grupowania PKWiU: 85.14.14-00.00 ,Ustugi ambulansg@ypadkowych”.

Zgodnie z Zacznikiem nr 4 do ww. Ustawy o podatku od towardowstug przedmiotowe
zamowienie, zakwalifikowane zgodnie z pasz klasyfikach PKWIU, znajduje si
w wykazie ustugwolnionych od podatku VAT.

W zwiazku z powyszym Zamawiajcy stwierdzaze Wykonawca popetnit bl w obliczeniu
ceny, o ktérym mowa w art. 89 ust. 1 pkt 6 ustaveamowieniach publicznych.

Art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy o cenach (Ustawa z &nlipca 2001r. o cenach, Dz.U. Nr 97, poz.
1050 z pén. zmianami) orzekaze cen jest warté¢ wyrazona w jednostkach piegrinych,
ktora kupujpcy jest obowizany zaptad przedsgbiorcy za towar lub ustug w tak
rozumianej cenieuwzglednia si¢ podatek od towaréw i ustug, jeeli na podstawie
odrebnych przepiséw sprzeda towaru (ustugi) podlega obcizeniu podatkiem od
towardw i ustug.

Btad w obliczeniu ceny, o ktérym mowa porey, polega na wadliwym doborze
poszczegolnych elementow m@jch wptyw na obliczenie ceny ( w tym wypadku pddat
VAT), a jednoczénie nie jest lifdem rachunkowym, ktory nioa poprawé na podst. art. 88
ustawy o zamowieniach publicznych.

Zakwalifikowanie nieprawidtowo zadeklarowanej stawmAT jako btedu w obliczeniu ceny
jest zgodne z orzecznictwem zespotu arbitréw, gdeyeazano ocen, ze zastosowanie
nieprawidtowej stawki podatku VAT jestdaglem w obliczeniu ceny, co z kolei zobauuje
Zamawiajcego do odrzucenia oferty.

Orzecznictwo zespotu arbitrow wskazywato #ak ze zastosowanie (bezzasadne)
korzystniejszej stawki podatku VAT narusza zasadwnego traktowania Wykonawcow
i sktadanie takich ofert natg kwalifikowa¢ jako czyn nieuczciwej konkurencji (zob. np.:
UZP/ZO/0-2848/05; V Ca 222/3).



Na powyzsze czynnéci Zamawiajacego przystuguje prawo do wniesienia protestu,
w terminie 7 dni od dnia, w ktorym powzito lub mozna byto powzhé wiadomaosé o
okolicznosciach stanowicych podstave jego wniesienia (art. 180 ustawy o zamdwieniach
publicznych).

Z powzaniem:

Beata Czempiel
DYREKTOR
Z0Z w Strzelcach Op.

Rozdzielnik:
1) Falck Medycyna Sp. z 0. 0., ul. Obozowa 20, 61-WVarszawa,
2) PHU ,Komax” Zygfryd Makselon, ul. Gogalka 23, 47-100 Strzelce Opolskie,
3) ,Gregor - Trans” Grzegorz Chudzik, ul. Norwida83-200 Starogard Gtiski,
4) strona internetowa Zamawiaggo.



