Grodziec, 04 listopada 2008 r.

Zespot Opieki Zdrowotnej,

ul. Opolska 36A

47-100 Strzelce Opolskie.

e-mail: zam.publiczne1 @szpital.strzelce-op.pl
fax: 077/461-27-63

Dotyczy: Dostawa sprzetu do Pracowni RTG Zespotu Opieki Zdrowotnej z siedzibg w Strzelcach
Opolskich. Znak sprawy: ZOZ /12-ZP/ 08 / PAKIET 1 - Dostawa aparatury
rentgenowskie] wraz montazem do Pracowni RTG,

Na podstawie przepisow art. 180 ust. 1, w zwigzku z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. Nr 19, poz. 177 ze zmianami), zwane] dalej
Ustawg PZP, wnosze protest na treS¢ ogtoszenia oraz na treS¢ specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia. Zarzucam Zamawiajacemu, ze opis przedmiotu zamoéwienia dokonany zostat w
sposo6b utrudniajgcy uczciwg konkurencje, przez co nastgpito uchybienie przepisom art. 29 ust. 2
Ustawy PZP. W zakresie dokumentéw zadanych na potwierdzenie, ze zamawiane urzgdzenia
spetniajg wymagania okreslone przez Zamawiajacego, postanowienia zawarte w ogtoszeniu oraz
SIWZ naruszajg zasade réwnego trakiowania wykonawcéw, wyrazong w art. 7 ust. 1, a takze
naruszaja przepisy art. 25 ust. 1 pkt. 2 Ustawy PZP. W zwigzku z powyzszym wnosze o dokonanie
zmiany tresci ogtoszenia i SIWZ w oprotestowanym zakresie.

Warunki formalne wniesienia protestu.

1. Powzigcie wiadomosci o okolicznosciach stanowigcych podstawe wniesienia protestu
nastapito w dniu 25 pazdziernika 2008 r., w ktorym opublikowano ogloszenie i
udostepniono specyfikacje istotnych warunkéw zamdwienia.

Zgodnie z przepisami art. 180 ust. 2 Ustawy PZP, termin do wniesienia protestu uptywa w
dniu 04 pazdziernika 2008 r. :

(S

UZASADNIENIE

1. Zardwno w ogtoszeniu jak i w SIWZ Zamawiajacy wymaga, aby poszczegoine aparaty
rentgenowskie tworzyty jednolity system, co zdaniem Zamawiajgcego oznacza, ze
wszystkie gtowne podzespoty maja pochodzi¢ od jednego producenta. Wymdg ten jest
bezzasadny i ogranicza uczciwg konkurencje Wykonawcow. Moze tu bowiem chodzic takze
0 to, aby wymienione elementy (lampa, generator, stét i statyw) obydwu zamawianych
aparatow RTG pochodzity od jednego producenta. Taki wymég nie ma ani uzasadnienia
prawnego, a tym bardziej faktycznego. W dobie wysokiej specjalizacji, powszechnie
stosowang jest praktyka, wedle ktorej poszczegolne elementy urzgdzen specjalistycznych
sg produkowane przez roznych producentéw, a wyrob finalny firmowany jest znakiem
producenta, na rzecz ktorego produkowane byly podzespoty. Nie istnieje zadne
uzasadnienie, pozwalajace Zamawiajgcemu zastosowaC ograniczenie, ktérego sie
dopuscit. Na rynku medycznym z powodzeniem funkcjonuje szereg
wysokospecjalizowanych urzadzen, ktére zmontowane sg z podzespotéw pochodzacych od
réznych producentéw. Zgdanie, jakie w tym zakresie postawit Zamawiajacy ma na celu
jedynie utrudni¢ uczciwg konkurencje Wykonawcow, albowiem by¢ moze istnieje wyrob,
ktéry te bezsensowne wymagania spetnia.

2. Zamawiajacy wyklucza mozliwos¢ zaoferowania aparatury rentgenowskiej, dla ktorej na
gtowne podzespoty wystawiono oddzielne deklaracje zgodnosci, certyfikaty CE lub
dokonano oddzielnego zgtoszenia do Rejestru Wyrobéw Medycznych. Uznac nalezy, ze
jezeli wyroby medyczne (lampa, stof, itd.) spetniajg wymagania okreslone przepisami



oddzielnie dla kazdego z nich, to Zamawiajgcy nie ma prawa stosowac tego typu
ograniczen. Podzespoty certyfikowane lub oddzielnie zgtaszane: do Rejestru Wyrobdéw
Medycznych mogg wchodzi¢ w sktad urzadzen i wyrobow medycznych i nie ma zadnych
podstaw prawnych, aby urzadzenia te w jakikolwiek sposéb dyskryminowacé. Dla
sformutowanego w tym zakresie wymogu, nie istnieje zadne uzasadnienie. Takie okreslenie
oczekiwan moze wskazywaé na jeden konkretny wyrob, co jest przejawem utrudniania
uczciwe] konkurenciji.

. Zamawiajgcy zgda, aby oferowane urzadzenia posiadaty okreslone parametry techniczne i
eksploatacyjne, ktére wykonawcy wpisujg, lub potwierdzajg w ofercie. Zgodnie z art. 25ust.
1 pkt. 2 Ustawy PZP, Zamawiajgcy moze zgda¢ od wykonawcy dokumentéw
potwierdzajgcy, ze oferowane urzgdzenia spetniajg wymagania okreslone w SIWZ. W tym
postepowaniu Zamawiajacy zgda takich dokumentéw stwierdzajac, ze majg one
potwierdza¢ wymagania ,w mozliwie najszerszym zakresie”. Dalej Zamawiajgcy zastrzega
sobie prawo weryfikacji deklarowanych parametréw, ,w szczegolnosci tych, ktérych
Wykonawca nie potwierdzit firmowymi materiatami producenta’. Ma wiec tu miejsce taka
sytuacja, ze wykonawca moze wiozy¢ do oferty dokument potwierdzajacy np. tylko jeden
lub kilka zaoferowanych parametrow, natomiast zdecydowana wigkszosc¢ z nich pozostawic
nie potwierdzong. Ustawa stanowi, ze Zamawiajgcy ma obowigzek wezwania do
uzupetienia dokumentow, ktorych Wykonawca nie wtozyt do oferty. Watpliwos¢ budzi w
takim przypadku, czy Zamawiajacy bedzie wzywat, czy nie bedzie wzywat do uzupetnienia
dokumentéw. Nie jest wiadomo jak postapi Zamawiajacy, gdy po wezwaniu wykonawca nie
uzupetni dokumentow, bo nie ma. Zamawiajacy powiada, ze bedzie weryfikowat
parametry, ktérych Wykonawca nie potwierdzit. To jest nieuprawnione, bo nigdy nie bedzie
wiadomo, czy parametry zostaly potwierdzone, czy tez nie. Ustawa nie zmusza
Zamawiajgcego, aby zadat tych dokumentdw, ale jezeli juz zada, to albo muszg one
potwierdza¢ wszystkie oferowane parametry, albo tylko niektére, ktére Zamawiajgcy
powinien wyraznie okreslic. Wedle istniejgcych w tym zakresie postanowien SIWZ,
konkurencja nigdy nie bedzie mogta udowodni¢, ze:

-nie zataczyt dokumentu,

-nie uzupetnit dokumentu pomimo wezwania,

-aparatura nie spetnia jakis wymagan.

Przepis art. 25 ust, 1 pkt. 2 Ustawy PZP, nakazuje Zamawiajgcemu, aby dokumenty jakich
zada miedzy innymi na potwierdzenie, ze oferowane dostawy spetniajg okreslone
wymagania, wskazat w ogtoszeniu o zamoéwieniu oraz w tresci specyfikacji istotnych
warunkéw zamoéwienia. W niniejszym postepowaniu takie jednoznaczne wskazanie nie
nastgpito, przez co =zaistniata catkowita dowolnosé w zinterpretowaniu obowigzku
zatgczenia ich do oferty.

Zgodnie z zapisem 1.4. SIWZ o treSci: ,Informacja o mozliwosci sktadania ofert
czesciowych: Dopuszcza sie, zgodnie z podziatem zamdwienia na pakiety” mozliwe jest
ztozenie oferty na wyroby pakietu 1, w skiad ktérego wchodzi: ,Aparat cyfrowy
ogdlnodiagnostyczny, dwustaniskowy”, ,Aparat analogowy ze skopig” i ,Mammograf
analogowy”.

Zestaw wymaganych i ocenianych parametréw technicznych Zatgcznika 3 do SIWZ
LZESTAWIENIE PARAMETROW TECHNICZNYCH” wyraznie wskazuje, ze Zamawiajacy
dokonat jego opisu w sposoéb, ktory wskazuje i punktowo preferuje tylko produkty jednego
producenta, ktérym jest firma PHILIPS.

Swiadcza o tym nastepujace parametry i postawione w nich wymagania techniczne:

[.Il.1. Czestotliwos¢ pracy generatora HF = 35 kHz

[.11.2. Moc generatora = 50 kW

I.11.4. Zakres pradowy generatora: maksymalny prad = 650 mA

[111.1. Anoda wirujgca [50 Hz]

I.111.5. Moc duzego ogniska = 60 kW

I.IV.6. Najnizsze potozenie punktu centralnego (Srodka) matrycy od podtogi - < 35cm

[LIV.12. Wykonywanie zdje¢ promieniem poziomym w projekcji bocznej pacjenta lezacego
na stole &cianki

[HLII1.5. Pojemnos¢ cieplna kotpaka lampy = 1,5 MHU



.1V.3. Zakres ruchu gtowicy w zakresie < - 180° - +180°
[.IV.4. Zakres wysokosci stolika od podtogi <70 cm -2 130 cm

Okazuje sig ,ze wszystkie tacznie opisujg wytacznie produkty firmy PHILIPS, ktora oferuje:

= generatory 35 kHz, 50 kW, 650 mA,

- lampy rtg z anode wirujgca 50 Hz, moca duzego ogniska 60 kW.

- najnizsze potozenie punktu centralnego ($rodka) matrycy od podtogi 35 cm.

Tylko scianka DUO DIAGNOST Philips’a pozwala na ,Wykonywanie zdje¢ promieniem
poziomym w projekcji bocznej pacjenta lezagcego na stole $cianki” bez dodatkowego
kotpaka na zawieszeniu sufitowym, bo jest wyposazona w kolumne sufitowo - podiogowa i
nie nalezy do klasy telekomando (nie jest zdalnie sterowana) bo wymaga sprzegania
kolumny ze stotem diagnostycznym.

Podobna sytuacja dotyczy parametrow mammografu opisanych w pozycji lll.

Dlatego wnosze o nastepujgcg modyfikacje w/w parametrow:

I.1l.4. ,Zakres pradowy generatora: maksymalny prad 600 mA” - (standardowy prad dla 50
kW),

LIIL.1. ,Anoda wirujgca = 50 Hz” - (dopuszczenie szybszego i lepszego wirowania np. 180
Hz)

I.IV.6. ,Najnizsze potozenie punktu centralnego (Srodka) matrycy od podtogi - < 40 cm”
ILIV.12. Wykonywanie zdje¢ promieniem poziomym w projekcji bocznej pacjenta lezacego
na stole Scianki lub tézku”

LS. ,Pojemnosé cieplna kotpaka = 0,7 MHU” - (pojemnos¢ dopasowana do pojemnosci
anody 300 kHU, podczas gdy Zamawiajacy dopuszcza matg pojemnosé lamy = 150 kHU w
HEL11.4.)

I1.1V.3. ,Zakres ruchu gtowicy w zakresie = (od - 135° do +180°) lub odwrotnie”

lI.IV.4. Zakres wysokos$ci stolika od podtogi = 75 cm - = 130 cm ( wystarczajace do
wymagania Ill.IV.2. Wolne miejsce pod stolikiem — mozliwo$¢ wykonania zdjecia na wozku
inwalidzkim®”).

Za sprawg postanowien specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia Zamawiajgcy
bezzasadnie wyeliminowat mozliwos¢ skutecznego udziatu w postepowaniu wielu
Wykonawcom, majgcym w swoich ofertach sprzet i urzadzenia diagnostyczne o najwyzszej
swiatowej jakoéci. Parametry, za sprawg ktdrych ograniczenia tego dokonano, nie majg
najmniejszego wptywu na jakos¢ pracy urzadzen, ktére ich nie spetniajg i nie wptywajg
niekorzystnie na proces badania pacjenta i jego diagnozowania. Jedynym celem, ktéremu
te postawione przez Zamawiajgcego wymagania moga stuzyc, jest utrudnienie uczciwej
konkurencji. Zamawiajacy pozbawit sie takze w ten sposob mozliwosci uzyskania wielu
waznych ofert, sposréd ktérych mozna by byto wybrac oferte najkorzystniejsza.

W zwigzku z powyzszym, wnoszg, jak we wstepie i wskazuje, ze interes prawny mojgj firmy
naruszony jest przez uniemozliwienie mi ztozenia waznej oferty

Z powazaniem
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Jacek Krasos
46-112 Qwierczéw,Gmdziec 33
tel. tax (077 £199210 ko, 504 113 508
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